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La Sala decide el recurso extraordinario de casacion que
TATIANA MESA MORA interpuso contra la sentencia que la
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Santa Marta profirio el 3 de septiembre de 2024, dentro del
proceso ordinario laboral que GLORIA MERCEDES
RAMIREZ instauré en su contra y del FONDO DE PASIVO
SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA y la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION SA, al que se
vincularon como litisconsortes necesarios por pasiva a
ELIANA STEFANIiA RUEDA MEZA y JOSE BERNARDO
RUEDA RAMIREZ.
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I. ANTECEDENTES

Debido a que en este litigio se acumularon otros dos
procesos, por temas metodologicos la Sala expondra los

antecedentes de cada uno de ellos:

- N.° de radicado 2021-00453:

Gloria Mercedes Ramirez inici6 un proceso ordinario
laboral con la finalidad de que se declarara que era la titular
de la sustitucion pensional de Eliseo Rueda Bohorquez, por
la prestacion que sufragaba el Fondo de Pasivo Social de
Ferrocarriles Nacionales de Colombia. Por ende, pidié que se
le reconociera el derecho a partir del 9 de marzo de 2021,
data de la muerte; el retroactivo; la indexacion; los intereses

moratorios; las costas; y lo ultray extra petita.

Fundamento sus peticiones en que nacio6 el 23 de mayo
de 1961; que convivio con el causante entre el 18 de octubre
de 1981 y el dia de su obito en la ciudad de Santa Marta en
calidad de companeros permanentes; que procrearon tres
hijos que ya alcanzaron la mayoria de edad; que su pareja
trabajo como maquinista de locomotoras desde el 28 de junio
de 2000 y el 9 de octubre de ese ano se pensioné con el Fondo
de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia,

pero siguio laborando.
Senalo que en 1999 contrataron a Tatiana Mesa Mora

para desempenar tareas domeésticas y el causante tuvo una

hija con ella, sin que por ello se rompiera el vinculo afectivo,
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pues se mantuvo el hogar que habian conformado, tanto asi
que el 23 de julio de 2007 afectaron su residencia a vivienda

familiar.

Indico que Eliseo Rueda, al registrar sus datos
personales en la empresa en que trabajaba, reporto que vivia
en el domicilio que tenian en comun, que era beneficiaria de
su afiliacion a salud y que luego de su fallecimiento pidio la
pension ante el fondo citado, pero este la negoé debido a que

Tatiana Mesa Mora también la solicito (f.os 111 a 136 del c. 1 del

Juzgado).

El Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Santa Marta,
mediante providencia de 6 de septiembre de 2022, ordend la
acumulacion del presente asunto con el de radicado 2021-
00420-00, que adelantaba Tatiana Mesa Mora contra el
Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de
Colombia y la Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Proteccion SA, al que se vinculo como interviniente

excluyente a Gloria Mercedes Ramirez (f.os 49 a 51 del c. 2 del

Juzgado).

- N.° de radicado 2021-00420:

En tal litigio, Tatiana Mesa Mora pidio que se declarara
que era la sustituta pensional de Eliseo Rueda Bohoérquez a
partir del 9 de marzo 2021, por lo que solicito que se
condenara al Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles
Nacionales de Colombia y a Proteccion SA al pago de la

prestacion, el retroactivo, los incrementos anuales, los
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intereses moratorios, la indexacion, las costas y lo ultra y

extra petita.

Adujo que fue companera del causante desde el 18 de
enero de 2000, cuando iniciaron la convivencia, hasta que
fallecio; que procrearon una descendiente juntos; que aquel
era pensionado por el Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles
Nacionales de Colombia desde el 9 de octubre de 2000; que
aporto al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad luego
de esa fecha, pues siguio laborando; y que dependia

economicamente del fallecido.

Indico que Eliana Stefania Rueda Meza y José Bernardo
Rueda Ramirez, hijos de su pareja, reclamaron la sustitucion
pensional ante el Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles
Nacionales de Colombia y obtuvieron el reconocimiento del
50 % en proporcion de 25 % para cada uno; que ella también
la pidi6 en calidad de companera permanente, pero no se la
otorgaron porque Gloria Mercedes Ramirez también reclamo
ser beneficiaria. Agregd que pidio la pension de
sobrevivientes ante Proteccion y esta se la nego (f.os 59 a 68 y
122 a 123 del c. 2 del Juzgado).

Al responder a la demanda, Gloria Mercedes Ramirez
rechazo las pretensiones. Respecto a los hechos, acepto el
hijo que procrearon la accionante y el causante, la data de la
muerte, que tenia una pension del Fondo de Pasivo Social de
Ferrocarriles Nacionales de Colombia, que efectuo
cotizaciones al RAIS como trabajador desde el 2000, las

semanas que aporto, el dia en que nacio la convocante, los
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descendientes beneficiarios de la sustitucion, que reclamo la
prestacion ante el Fondo de Pasivo Social y Proteccion SA y
ambas se lo negaron. Indico que los demas supuestos
facticos no eran ciertos. No formulé medios exceptivos de

fondo (f.cs 238 a 253 del c. 2 del Juzgado).

Al contestar el escrito inicial, Proteccion SA se opuso a
los pedimentos. Sobre los hechos, reconocio la fecha de la
muerte del causante, la prestacion que le pagaba el Fondo de
Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia, su
afiliacion ante el fondo privado, las semanas cotizadas, el
tramite pensional, el reconocimiento que hizo a favor de los
hijos del fallecido y que dejo en reserva el 50 % de la mesada,
debido a que dos personas alegaron ser beneficiarias en
calidad de companeras permanentes; también adujo que los
demas no le constaban. Propuso como excepciones de mérito
la imposibilidad juridica para definir la controversia, la
buena fe, la prescripcion, la inexistencia de la calidad de

beneficiaria y la oficiosa o innominada (f.os 122 a 135 a del c. 3

del Juzgado).

El Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales

de Colombia respondio extemporaneamente (f.os 111 a 113 a del

c. 3 del Juzgado).

- N.° de radicado 2021-00454:

Por otra parte, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito
de Santa Marta, mediante auto de 28 de noviembre de 2022,

acumulo el proceso 2021-00454 con el 2021-00453, pues en
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aquel Gloria Mercedes Ramirez accioné en contra de
Proteccion SA y Tatiana Mesa Mora, esta ultima como

interviniente excluyente (f.os 299 a 302 del c. 1 del proceso

acumulado).

En tal asunto, Gloria Mercedes Ramirez pidié que se
declarara que era la unica titular de la pension de
sobrevivientes causada por la muerte de su companero
permanente, a cargo de Proteccion SA. En consecuencia,
solicito que se condenara al pago de la prestacion, el
retroactivo, la indexacion, los intereses moratorios, las costas

y lo ultra y extra petita.

Reitero los mismos hechos que en el expediente 2021-
00453, pero se refirié de forma puntual a que Eliseo Rueda
Bohorquez era recogido por el transporte de la empresa en la
vivienda comun y que cotizo 1094,42 semanas ante
Proteccion SA, cincuenta de las cuales fueron en los tres anos
anteriores al deceso. Anadié que reclamoé el derecho el 18 de
marzo de 2021, pero se le negdo porque otra persona hizo lo

mismo (f.es 132 a 160 del c. 1 del proceso acumulado).

Al contestar la demanda, Proteccion SA se opuso a las
pretensiones. Sobre los supuestos facticos, manifesté que
eran ciertos la fecha del natalicio de la actora, y la de
nacimiento y muerte de Eliseo Rueda Bohorquez, que el
fallecido tuvo una hija de nombre Eliana Rueda Meza y que
nego el derecho pensional porque dos personas alegaban ser
la companera permanente del causante. Dijo que los demas

no eran ciertos o no le constaban. Formul6 como excepciones
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de mérito la imposibilidad juridica para definir la
controversia, buena fe, prescripcion, inexistencia de la

calidad de beneficiaria y la oficiosa o innominada (f.os 177 a

193 del c. 1 del proceso acumulado).

Luego de las acumulaciones procesales, ¢l Juzgado
Quinto Laboral del Circuito de Santa Marta, en su rol de
direccion del proceso, profirio el auto de 15 de junio de 2023,
en el que integro como litisconsortes necesarios por pasiva a

Stefania Rueda Mesa y José Bernardo Rueda Ramirez (f.os 23

a 25 del c. 3 del Juzgado).

Al contestar los escritos iniciales, Eliana Stefania Rueda
Meza no se opuso a las pretensiones de la demanda que
radic6 Tatiana Mesa Mora y rechazo las de los dos escritos
iniciales de Gloria Mercedes Ramirez. Igualmente, acepto los
hechos que propuso la primera de las mencionadas, mientras
que sobre los de la segunda solo reconoci6 lo relativo a su
fecha de nacimiento, el trabajo del causante y sus
cotizaciones a Proteccion SA, el estatus de pensionado a
cargo del Fondo de Pasivo Social Ferrocarriles de Nacionales
de Colombia, la prestacion reconocida a su favor en un 25 %
y los tramites pensionales que adelant6o. Afirmo que los
demas no eran ciertos o no le constaban. Propuso la
excepcion de mérito la ausencia de requisitos formales para
el reconocimiento pensional a favor de Gloria Mercedes

Ramirez (f.os 33 a 44 del c. 3 del Juzgado).

Al responder a su vinculacion al tramite judicial en

calidad de litisconsorte necesario por pasiva, José Bernardo

SCLAJPT-10 V.00 7



Radicacion n.° 47001-31-05-005-2021-00453-01

Rueda Ramirez coadyuvo las peticiones de los dos escritos
iniciales de Gloria Mercedes Ramirez y rechazo la de la
demanda de Tatiana Mesa Mora. Igualmente, reconocio los
hechos que propuso la primera de las citadas, mientras que
sobre los de la segunda solo aprobo su fecha de nacimiento,
el trabajo del causante y sus cotizaciones a Proteccion SA, el
estatus de pensionado a cargo del Fondo de Pasivo Social
Ferrocarriles de Nacionales de Colombia, la prestacion
reconocida a su favor en un 25 % y los tramites pensionales
que adelant6. Asever6o que los demas no eran ciertos. No

formulo medios exceptivos (f.os 73 a 79 del c. 3 del Juzgado).

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante fallo del 22 de marzo de 2024, el Juzgado Quinto

Laboral del Circuito de Santa Marta resolvio (f.os 322 a 324 del
c. 3 del Juzgado):

PRIMERO: CONDENAR al FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA a reconocer y
pagar a favor de la sefiora GLORIA MERCEDES RAMII|REZ en
calidad de companera permanente de ELISEO RUEDA
BOHORQUEZ pension de sobreviviente en un porcentaje del
65.14% de la cuota o mesada pensional.

Paragrafo. CONDENAR al FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA a reconocer y
pagar a favor de GLORIA MERCEDES RAM[I|REZ la suma de
$26.315.424 por concepto de retroactivo de pension de
sobreviviente, en un 65.14% sobre la cuota parte del 50% de la
pension desde el 10 de marzo de 2021 hasta el mes de marzo de
2024 con 14 mesadas anuales, la mesada o cuota pensional para
el ano 2024 sera de $731.338, incluyase en néomina a partir del
mes de abril de acuerdo con la formula establecida en la parte
considerativa.

SEGUNDO: CONDENAR al FONDO DE PASIVO SOCIAL DE

FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA a reconocer y
pagar a favor de la sennora TATIANA MESA MORA en calidad de
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companera permanente del senor ELISEO RUEDA
BOH[O]RQUEZ la pension de sobrevivientes en un porcentaje de
34.85% de la mesada o cuota pensional correspondiente.

Paragrafo. SE CONDENA a dicho FONDO DE PASIVO
PENSIONAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA
a reconocer y pagar a favor de TATIANA MESA MORA la suma de
$15.143.950 por concepto de retroactivo pensional, porcentaje
del 34.85% sobre la cuota parte aqui en discusion del 50% de la
pension desde el 10 de marzo de 2021 hasta el mes de marzo de
2024 con 14 mesadas anuales, el valor de cada masada debe ser
indexada mes a mes conforme a la formula referida, la mesada
pensional para el afio 2024 es de $391.267, incliyase en némina
a partir del mes de abril de 2024.

TERCERO: CONDENAR a PROTECCI[O]N S.A. a reconocer y
pagar a favor de la sefiora GLORIA MERCEDES RAMII|REZ en
calidad de companera permanente del senor ELISEO RUEDA
BOH[O]RQUEZ pensién de sobreviviente en un porcentaje del
65.14% de la cuota o mesada pensional.

Paragrafo. CONDENAR a PROTECCI[O]N S.A. a reconocer y pagar
a favor de la sefiora GLORIA MERCEDES RAM[I|REZ por
concepto de retroactivo de pension de sobreviviente el valor de
$94.611.021, la mesada para el ano 2024 sera de $2.818.004,
incliyase en nomina a partir del mes de abril del 2024. El valor
del retroactivo o mesadas causadas por el no reconocimiento o
no inclusion en n[6lmina a tiempo debe indexarse de
conformidad con la formula establecida.

CUARTO: CONDENAR a PROTECCI[O]N S.A. a reconocer y pagar
a favor de la senniora TATIANA MESA MORA en calidad de
companera permanente del senor ELISEO RUEDA
BOH|[O]RQUEZ la pensién de sobreviviente en un porcentaje del
34.85% de la cuota o mesada pensional correspondiente.

Paragrafo. SE CONDENA a PROTECCI[O]N S.A. a reconocer y
pagar a favor de TATIANA MESA MORA la suma de $48.279.683,
por concepto de retroactivo de pension de sobreviviente de
34.85% sobre la cuota parte en discusion desde el 10 de marzo
de 2021 hasta el mes de marzo de 2024 por 13 mesadas anuales,
debe indexarse de conformidad con la f[6]rmula establecida mes
a mes incluyendo mesadas futuras por eventualmente no
incluirse en nomina a tiempo. La mesada pensional para el ano
2024 es de $1.505.496, incluyase en némina a partir del mes de
abril de 2024.

QUINTO: AUTORIZAR al FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA y a la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANT(I]AS
PROTECCI[O]N S.A., para que descuenten del retroactivo del
retroactivo los porcentajes de seguridad social en salud.
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SEXTO: Sin costas en esta instancia.

SEPTIMO: Se adiciona la sentencia en el siguiente sentido: una
vez se extinga el derecho de la beneficiaria(s) que queda de la
pension de sobreviviente o sustitucion pensional como hija del
causante, el derecho se acrecentara sobre un 100% de la mesada
pensionales que corresponde cubrir a PROTECCI[O]N S.A. y al
FONDO DE FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA en
los porcentajes ya establecidos a favor de la[s| beneficiarias
GLORIA RAM[I|REZ y TATIANA MESA MORA.

OCTAVO: Se adiciona la sentencia en el siguiente sentido: frente
a la indexacion debe calcularse no sobre el monto total del
retroactivo sino sobre cada mes que compone ese retroactivo o
mesadas futuras por no inclusion en nomina a tiempo, al ser
obligaciones de tracto sucesivo y se estan causando no se puede
limitar la indexacion a partir de esta sentencia sino a cada
causacion de cada mesada pensional, en ese orden, el porcentaje
del 65.14% en principio es sobre el 50% de la mesada pensional,
pero al momento de acrecentarse la mesada pensional al 100%
la indexacion de las mesadas pensionales se hara sobre el mismo
porcentaje del 65.14% frente a la senora GLORIA MERCEDES
RAM[I|REZ.

NOVENO: Consultese esta sentencia con el Superior.

III. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Al resolver los recursos de apelacion que Gloria
Mercedes Ramirez y el Fondo de Pasivo Social de
Ferrocarriles Nacionales de Colombia, al igual que el grado
jurisdiccional de consulta en favor de este ultimo, la Sala
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa

Marta, mediante fallo del 3 de septiembre de 2024 determino
(f.os 28 a 66 del c. del Tribunal):

PRIMERO: MODIFICAR el numeral primero de la sentencia del
22 de marzo de 2024, dictada por el Juez Quinto Laboral del
Circuito de Santa Marta, el cual quedara asi:

PRIMERO: CONDENAR al FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA a reconocer
y pagar a favor de la sefiora GLORIA MERCEDES RAMIREZ
en calidad de companera permanente de ELISEO RUEDA
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BOHJ[O|RQUEZ pensién de sobreviviente en un porcentaje
del 81,25% de la cuota o mesada pensional.

Pardagrafo. CONDENAR al FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA a reconocer
y pagar a favor de GLORIA MERCEDES RAMIREZ la suma
de $32.928.352,46 por concepto de retroactivo de pension
de sobreviviente, en un 81,25% sobre la cuota parte del 50%
de la pension desde el 10 de marzo de 2021 hasta el mes
de marzo de 2024 con 14 mesadas anuales, la mesada o
cuota pensional para el anio 2024 serd de $912.207,26,
incluyase en némina a partir del mes de abril del 2024.
Dichos valores o mesadas pensionales mes a mes deben
indexarse, de acuerdo con la férmula establecida en la parte
considerativa.

SEGUNDO: MODIFICAR el numeral segundo de la sentencia del
22 de marzo de 2024, dictada por el Juez Quinto Laboral del
Circuito de Santa Marta, el cual quedara asi:

SEGUNDO: CONDENAR al FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA a reconocer
Yy pagar a favor de la senora TATIANA MESA MORA en
calidad de comparnera permanente del sernior ELISEO
RUEDA BOH|[O|RQUEZ la pensién de sobrevivientes en un
porcentaje de 18,75% de la mesada o cuota pensional
correspondiente.

Paragrafo. SE CONDENA a dicho FONDO DE PASIVO
PENSIONAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA a reconocer y pagar a favor de TATIANA MESA
MORA la suma de $7.598.850,57 por concepto de
retroactivo pensional, porcentaje del 18,75% sobre la cuota
parte aqui en discusion del 50% de la pensién desde el 10
de marzo de 2021 hasta el mes de marzo de 2024 con 14
mesadas anuales, el valor de cada mesada debe ser
indexada mes a mes conforme a la féormula referida, la
mesada pensional para el anio 2024 es de $210.509,37,
incluyase en néomina a partir del mes de abril de 2024.

TERCERO: MODIFICAR el numeral tercero de la sentencia del
22 de marzo de 2024, dictada por el Juez Quinto Laboral del
Circuito de Santa Marta, el cual quedara asi:

SCLAJPT-10 V.00

TERCERO: CONDENAR a PROTECCION S.A. a reconocer y
pagar a favor de la sefiora GLORIA MERCEDES RAMIREZ
en calidad de companera permanente del serior ELISEO
RUEDA BOH[O|RQUEZ pensién de sobreviviente en un
porcentaje del 81.25% de la cuota o mesada pensional.

Pardagrafo. CONDENAR a PROTECCION S.A. a reconocer y
pagar a favor de la sefiora GLORIA MERCEDES RAMIREZ
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por concepto de retroactivo de pension de sobreviviente el
valorde $117.960.515,24, la mesada para el ario 2024 sera
de $3.509.944, incluyase en némina a partir del mes de
abril del 2024. El valor del retroactivo o mesadas causadas
por el no reconocimiento o no inclusiéon en némina a tiempo
debe indexarse de conformidad con la férmula establecida.

CUARTO: MODIFICAR el numeral cuarto de la sentencia del 22
de marzo de 2024, dictada por el Juez Quinto Laboral del Circuito
de Santa Marta, el cual quedara asi:

CUARTO: CONDENAR a PROTECCION S.A. a reconocer y
pagar a favor de la seriora TATIANA MESA MORA en calidad
de companera permanente del sernior ELISEO RUEDA
BOHJ[O|RQUEZ la pensién de sobreviviente en un porcentaje
del 18.75% de la cuota o mesada pensional correspondiente.

Pardagrafo. SE CONDENA a PROTECCION S.A. a reconocer y
pagar a favor de la TATIANA MESA MORA la suma de
$27.221.657,36, por concepto de retroactivo de pensién de
sobreviviente de 18.75% sobre la cuota parte en discusion
desde el 10 de marzo de 2021 hasta el mes de marzo de
2024 por 13 mesadas anuales, debe indexarse de
conformidad con la férmula establecida mes a mes
incluyendo mesadas futuras por eventualmente no incluirse
en némina a tiempo. La mesada pensional para el anio 2024
es de $809.987,19, incluyase en némina a partir del mes de
abril de 2024.

QUINTO: MODIFICAR ¢l numeral octavo de la sentencia del 22
de marzo de 2024, dictada por el Juez Quinto Laboral del Circuito
de Santa Marta, el cual quedara asi:

OCTAVO: Frente a la indexacién debe calcularse no sobre el
monto total del retroactivo sino sobre cada mes que compone
ese retroactivo o mesadas futuras por no inclusion en
némina a tiempo, al ser obligaciones de tracto sucesivo y se
estan causando no se puede limitar la indexacion a partir
de esta sentencia sino a cada causacion de cada mesada
pensional, en ese orden, el porcentaje del 81.25% en
principio es sobre el 50% de la mesada pensional, pero al
momento de acrecentarse la mesada pensional al 100% la
indexaciéon de las mesadas pensionales se hard sobre el
mismo porcentaje del 81.25% frente a la senora GLORIA
MERCEDES RAMIREZ.

CUARTO. (sic) Sin costas en esta instancia.

En lo que interesa al recurso extraordinario, €l colegiado

establecio como problema juridico a resolver si las
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accionantes tenian derecho a las pretensiones solicitadas en

calidad de companeras permanentes del causante.

El juez plural dio por demostrado que el fallecido dejo
satisfechos los requisitos para el reconocimiento de la
sustitucion pensional a cargo del Fondo de Pasivo Social de
Ferrocarriles Nacionales de Colombia y la prestacion de

sobrevivientes por parte de Proteccion SA.

También, se aclara que en la casacion no se cuestiono
que Tatiana Mesa Mora y Gloria Mercedes Ramirez
demostraron que eran beneficiarias del fallecido, pues ambas
sostenian una union marital de hecho con él y probaron mas
de cinco anos de convivencia en el interregno anterior al
deceso, por lo que no se analiza este punto de la providencia

de segundo grado.

Para demostrar la convivencia de Gloria Mercedes
Ramirez, el Tribunal valor6 las declaraciones extraprocesales
que rindi6 el causante; el formato de afiliacion a la
Cooperativa Multiactiva de Trabajadores de Drummond de
27 de septiembre de 2011; las polizas de seguros firmadas
con Allianz Seguros de Vida SA, Servicon Ltda. y
Intermarketing Direct SA; los certificados expedidos por el
Fondo de Pasivo Social y Allianz Seguros; la afiliacion en
salud del régimen contributivo; los oficios de la empresa en
los que senalaban la direccion asociada a su trabajador; la
historia clinica donde se vislumbraba que ella le acompanaba
a las citas entre 2019 y 2021; y fotografias y publicaciones

en redes sociales.
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Respecto a Tatiana Mesa Mora, aprecio la certificacion
de Cajamag de 10 de marzo de 2021 en la que se consigno
que ella era parte de su nucleo familiar desde el 1.° de agosto

de 2010, fotos familiares y comentarios en redes sociales.

De manera conjunta, evaluo las declaraciones de las
partes en el juicio, sin derivar ninguna confesion, y los
testimonios de Judith Garzon Mora, Eduardo Emilio
Bermudez Mejia, Luz Elena Rueda Vasquez, Ada Cantillo
Aguirre, Silvia Marcela Rueda Beltran, Carlos Manuel

Gamarra Pacheco y Maribel Linero Restrepo.

En particular, expuso que Silvia Marcela Rueda Beltran
dijo que era hija del causante y afirmé que Eliseo Rueda
Bohorquez sostuvo una relacion publica y estable con
Tatiana Mesa Mora, con quien convivio en distintos lugares
desde el 2000 hasta establecerse en Villa del Rio, donde
permanecio hasta su fallecimiento en 2021. No obstante, el
colegiado indico que los recuerdos de la testigo podian ser
confusos respecto al inicio de la convivencia por la temprana
edad que tenia en ese momento, por lo que no podia dar fe
respecto a tal fecha, pero considero creibles sus afirmaciones

sobre la vida en comun.

Por otra parte, indico que Maribel Linero Restrepo
reafirmoé la cohabitacion antes descrita y que el fallecido se
hizo cargo de Tatiana Mesa Mora y las hijas de ella, con
quienes vivio en varias residencias hasta que compraron la
casa en Villa del Rio, donde permanecieron hasta 2021. Sin

embargo, el juez plural advirtio que sus aseveraciones tenian
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imprecisiones, pues no coincidia plenamente con lo relatado
por la misma Tatiana Mesa, en cuanto al momento en que
llevo a vivir consigo a sus descendientes mayores con el
causante, lo que restaba fuerza probatoria a parte de su

declaracion.

De todo lo anterior, derivo que:

En resumen, de las pruebas documentales y los testimonios se
extrae que el senor Eliseo mantuvo dos relaciones sentimentales,
una con Gloria desde 1981 hasta el 2021, con quien procreo tres
hijos: Eliseo Mauricio, Paulo César y José Bernardo en el barrio
los Almendros; y otra con Tatiana por lo menos desde el 2006
hasta el 2021, con quien tuvo a Eliana en el barrio Villa del Rio,
pues, los referidos dichos coinciden en que Eliseo en cada caso,
siempre estuvo presente para su familia, circunstancias estas
que pudieron evidenciar los diferentes testigos en las visitas y la
participacion en eventos familiares.

[...]

De lo expuesto, se desprende que, en subsidio la parte
demandante pretendia que se verificaran los porcentajes del
reconocimiento pensional, por lo tanto, se realizara una regla de
tres para determinar el porcentaje de reconocimiento de cada una
de las beneficiarias en proporcion al tiempo de convivencia con
el finado, asi:

40 anos es el tiempo que equivale al 100% de la pension].]
40 anos de convivencia de la senora Gloria].]

15 anos de convivencia con la senora Tatiana y en forma
simultanea con la senora Glorial:]

15 * 100%
X=—__""

= 37,59
40 %

Que corresponde al tiempo de convivencia simultanea. Que
divido entre las dos, da un porcentaje del 18.75% para cada una.
Ahora, la senora Gloria convivio en forma exclusiva 25 anos.

P (25 *100%)

= 62,59
40 %
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Que concierne al tiempo de convivencia entre la senora Gloria y
el causante de manera exclusiva. Por tanto, a Gloria en total le
corresponderia el 81,25%. Y a Tatiana, un total de 18,75%.

En consecuencia, modifico el fallo y las mesadas que le
reconocio a cada una en primera instancia, de conformidad
con los porcentajes anotados. Ademas, anoté que no hubo
prescripcion de ninguna mesada y tampoco se causaban

intereses moratorios.

IV. RECURSO DE CASACION

El recurso extraordinario de casacion lo interpuso
Tatiana Mesa Mora, lo concedi6 el Tribunal y lo admitio la

Corte Suprema de Justicia.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Pretende la recurrente que la Corte case la sentencia
impugnada, para que, en sede de instancia, confirme la de

primer grado.

Con tal proposito, formula dos cargos por la causal
primera de casacion, que es objeto de réplica por parte de
Gloria Mercedes Ramirez.

VI. CARGO PRIMERO

Acusa la sentencia impugnada de violar por la via
indirecta en la modalidad de aplicacion indebida «a causa de

la erronea apreciacion de pruebas que condujeron a errores de
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hecho manifiestos, con transgresion de los articulos 13, 29 y
83 de la Constitucion Politica; 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 y 60 del
Cédigo Procesal del Trabajo».

Esgrime que el Tribunal incurri6 en los siguientes

errores de hecho:

1. Dar por demostrado, sin estarlo, que la convivencia entre
Tatiana Mesa Mora y Eliseo Rueda Bohorquez, inicio el anno 2006
y se mantuvo por un lapso de 15 anos hasta la fecha de su deceso
en el ano 2021.

2. No dar por demostrado, estandolo, que la convivencia entre
Tatiana Mesa Mora y Eliseo Rueda Bohorquez fue estable,
permanente y notoria desde el ano 2000 hasta el fallecimiento de
este ultimo, en el ano 2021.

3. Dar por demostrado, sin estarlo, que la simultaneidad de la
convivencia del causante con la seniora Tatiana Mesa Mora y
Gloria Ramirez se dio a partir del ano 2006 y no desde el ano
2000.

4. No dar por demostrado, estandolo, que la simultaneidad de la
convivencia del causante con la senora Tatiana Mesa Mora y
Gloria Ramirez coexistio desde el ano 2000.

Ataca como pruebas mal apreciadas el registro civil de
nacimiento de Eliana Stefania Rueda Mesa, la contestacion
de la demanda que ella efectuo, y los testimonios de Silvia

Marcela Rueda Beltran y Maribel Linero Restrepo.

Aduce que el colegiado se equivoco al desconocer que
las testigos mencionadas indicaron que ella y Eliseo Rueda
Bohorquez iniciaron la convivencia en el 2000, por lo que
alcanzaron 21 anos de vida comun, tanto asi que el causante

sostenia el hogar y desde esa época estuvieron bajo el mismo
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techo, primero en barrios como 20 de Julio, Las Malvinas,
Juan 23 y, finalmente, en el barrio Villa del Rio, todos en

Santa Marta.

Indica que err6 al no valorar el registro civil de
nacimiento de la hija que concibieron, Eliana Rueda Mesa,
quien nacio desde el 1.°c de enero de 2000 y fue reconocida
inmediatamente por su padre, lo cual permite inferir que la
relacion inicié con anterioridad a esa fecha, al menos desde

1999.

Precisa que el colegiado no debio restarle valor a lo que
Silvia Marcela Rueda expreso sobre los hechos iniciales de la
convivencia, con fundamento en que para tal época solo tenia
8 0 9 anos de edad, lo que afectaba sus recuerdos, pues en
si mismo el tiempo de vida de una persona no permite
desestimar sus aseveraciones, especialmente cuando habia
vivido los hechos de forma directa por hacer parte de su
nucleo familiar; sus narraciones no se limitaron a eventos de
la infancia y fueron detalladas y consistentes, con lo que

brindo; y tenia contacto cercano y constante con su padre.

Explica que el juez de alzada no debié desestimar lo
dicho por Maribel Linero Restrepo, pues la contradiccion
entre su dicho y lo que ella manifesté en la declaracion de
parte en audiencia era un detalle menor, el cual no

desvirtuaba el resto de los elementos de la convivencia.
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Por ende, arguye que al restarle valor probatorio a tales
testimonios, el colegiado cuantifico erroneamente el tiempo

de convivencia que era de 21 anos.

VII. REPLICA DE GLORIA MERCEDES RAMIREZ

Sostiene que no se configuré un error de hecho en la
apreciacion probatoria, pues los testimonios de Silvia
Marcela Rueda y Maribel Linero Restrepo carecian de solidez
para acreditar que la convivencia entre el causante y Tatiana
Mesa Mora inicio en el ano 2000. Senald que Silvia era una
nina de corta edad en ese momento y sus recuerdos
resultaban imprecisos y tendenciosos, mientras que el
testimonio de Maribel era principalmente de oidas y
presentaba contradicciones frente a lo declarado por la

propia Tatiana Mesa Mora.

Ademas, advierte que el registro civil de nacimiento de
Eliana Stefania Rueda Mesa solo acreditaba la filiacion y no
el inicio de wuna union estable y permanente. En

consecuencia, concluye que el cargo debe ser desestimado.

VIII. CONSIDERACIONES

Si bien la recurrente no precisa la modalidad de la
violacion a través de la cual encamina su embate, lo cierto es
que a partir de la eleccion de la via indirecta y el analisis de
los razonamientos esbozados, la Sala entiende que pretende
que se declare la aplicacion indebida del elenco normativo

denunciado.
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Por otra parte, a pesar de la senda escogida, no es objeto
de discusion que Eliseo Rueda Bohorquez cumplio las
exigencias legales para el reconocimiento de la sustitucion
pensional, a cargo del Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles
Nacionales de Colombia, y la prestacion de sobrevivientes por
parte de Proteccion SA; asimismo, que Tatiana Mesa Mora y
Gloria Mercedes Ramirez demostraron ser beneficiarias en

calidad de companeras permanentes.

El colegiado estimo, a partir del acervo probatorio, que
Gloria Mercedes Ramirez y Tatiana Mesa Mora demostraron
40 y 15 anos de convivencia, respectivamente, con el
causante, por lo que eran titulares de los derechos

pretendidos en proporcion a ese tiempo.

La censura aduce que el colegiado err6 en la valoracion
de los elementos de conviccion, debido a que alega que su
cohabitacion con el fallecido fue de veintitin anos, desde el
2000 hasta el momento de la muerte, con lo que en la
decision de segundo grado se efectu6é un calculo incorrecto

de las mesadas reconocidas.

En tales términos, el problema juridico a resolver
consiste en determinar: gel Tribunal se equivocé en la
valoracion probatoria al estimar que la recurrente solo

convivio quince anos con Eliseo Rueda Bohorquez?

Para ello, la Sala procedera a analizar los diferentes

medios de conviccion denunciados.
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Al revisar lo que la censora acusa respecto al registro
civil de nacimiento de Eliana Stefania Rueda Mesa, es
necesario advertir que comete una incongruencia porque
enlista ese elemento de juicio como mal apreciado y luego
sostiene que el colegiado no lo estudi6é. No obstante, si la
Corte supera tal desacierto y examina la prueba, observa que
lo Gnico que acredita es que la recurrente y el causante
procrearon a la hija ya mencionada, que nacio el 1.° de enero

de 2000.

Si bien tal fecha es anterior a la convivencia que el juez
plural reconocio, la realidad es que no tiene meérito para
controvertir la decision que adopto, porque el nacimiento de
un descendiente no comprueba el requisito de vivencia
comun, que es el que exige la normativa en la materia (csJ
SL132-2024). Al respecto, la corporacion dijo en la sentencia CSJ

SL1706-2021 que:

Estos documentos, por tratarse de las copias del folio del registro
civil de nacimiento de estas personas, no contienen informacion
extrana al suceso que alli se registra (la calidad de madre de la
demandante de los hijos del causante Norman), por lo que no
podria atribuirse a un error del Tribunal al endosarle una indebida
apreciacion de estos documentos por cuanto alli no se registra una
convivencia simultanea entre el causante con la actora, como
tampoco la inexistencia de convivencia en el ultimo lustro de la
vida del causante, que es lo que pretende la censura.

Por otra parte, denuncio la contestacion de la demanda
que la litisconsorte necesaria por pasiva Eliana Rueda Mesa
efectuo, sin embargo, no cumplio con la carga argumentativa
requerida para su estudio en casacion, debido a que, mas
alla de su mencion, no refiri6 ningtin otro razonamiento

respecto a tal documento, a lo que estaba obligada en tanto
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el mecanismo extraordinario es de caracter dispositivo y asi

lo exige la via seleccionada (csJ sL2342-2022).

Respecto a los testimonios de Silvia Marcela Rueda
Beltran y Maribel Linero Restrepo, la corporacion resalta que
estos no son medios de conviccion calificados en casacion,
pues de acuerdo con el articulo 7.c de la Ley 16 de 1969, solo
tienen tal connotacion el documento auténtico, la confesion
o la inspeccion judicial (csJ sL2212-2024). No se puede olvidar
que el analisis de las pruebas no habiles en casacion queda
sujeto a que se demuestre el error de hecho frente a las ya
enunciadas, situacion que no acontecio y, en consecuencia,

releva a la Sala de su estudio.

Por ultimo, la corporacion debe recordar que existe
libertad probatoria en relacion con el requisito de
convivencia y el tiempo que esta se sostuvo para efectos del
reconocimiento de la pension de sobrevivientes, de modo que
el juez de segunda instancia no incurre en un error de hecho
manifiesto cuando, en virtud del principio de libre formacion
del convencimiento establecido en el articulo 61 del Coédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, fundamenta su
decision en aquellas pruebas que le ofrecen mayor certeza, y

en las inferencias que concluye del analisis del litigio (CSJ
SL2212-2024).

Adicionalmente, como la Corte senalé en innumerables
ocasiones, la violacion indirecta de la ley supone la comision
de errores manifiestos o protuberantes en el ejercicio de

valoracion probatoria, con la trascendencia o entidad
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necesaria para variar el curso de la decision. Nada de esto
logra demostrar la censura, de manera que la sentencia
gravada conserva la doble presuncion de acierto y legalidad

con la cual viene revestida y debe mantenerse intacta (CSJ SL
SL961-2025).

En consecuencia, el cargo no prospera.

IX. CARGO SEGUNDO

Acusa la sentencia impugnada de violar por la via
directa «por la aplicacién indebida por interpretacion erréonea
del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, en relacion con los articulos
12 idem; 50, 61 del CPTSS; y 48 y 53 de la Constitucion

Politicar.

Argumenta que el colegiado cometi6 un desatino al
aplicar las normas citadas y calcular el monto de la mesada,
pues reconociéo quince anos de convivencia a su favor y
cuarenta para Gloria Mercedes Ramirez, no obstante, en la

operacion matematica:

[...] utiliz6 como base Unica los 40 anos atribuidos a la primera,
excluyendo de manera injustificada los anos acreditados por la
segunda, lo que condujo a una férmula erronea: 40 anos como
numerador y divisor, lo que arrojo un 81,25% para Gloria y
apenas un 18,75% para Tatiana.

[..]

La formula correcta, entonces, consistia en sumar el total de anos
reconocidos a ambas companeras (40 + 15 = 55 anos) y calcular
el porcentaje proporcional asi:
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« Gloria: 40 / 55 = 0,7272 x 100 = 72,72%].]
e Tatiana: 15 / 55 = 0,2727 x 100 = 27,27%].]

La féormula aplicada por el Tribunal no solo es erronea desde el
punto de vista juridico, sino también aritméticamente, pues al
aplicar el porcentaje sobre un total de 40 anos, la proporcion para
Tatiana corresponderia ficticiamente a solo 7.5 anos de
convivencia, contradiciendo el mismo hecho probado por la
propia sentencia de 15 anos.

Razona que tal infraccion afecté directamente el valor
de la mesada y el retroactivo, a la vez que desconocio los
principios de equidad, razonabilidad y buena fe, de forma
opuesta también a lo dicho en la sentencia CSJ SL2373-
2024, «en la que se reiteré la necesidad de repartir sobre la
base del total de anios acreditados entre todas las companeras

permanentes concurrentes».

X. REPLICA DE GLORIA MERCEDES RAMIREZ

Afirma que la formula matematica utilizada por el
Tribunal fue correcta al computar los anos de convivencia.
Explica que los quince anos acreditados por Tatiana Mesa
Mora se dieron de manera simultanea con los cuarenta de
convivencia probada entre el causante y ella, lo cual impedia
sumarlos como periodos independientes. Senala que hacerlo
de la forma pedida supondria otorgar a Tatiana un tiempo
exclusivo de convivencia que no existio y anadir
injustificadamente anos adicionales a los de Gloria. En
consecuencia, asevera que la decision del Tribunal fue

ajustada a derecho.
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XI. CONSIDERACIONES

Dada la senda escogida, no es objeto de discusion el
tiempo de convivencia que el Tribunal dio por demostrado
para cada una de las companeras permanentes de Eliseo
Rueda Bohoérquez ni el cumplimiento de los requisitos de

causacion de las prestaciones.

Al respecto, el juez de alzada determino que el causante
convivio cuarenta anos con Gloria Mercedes Ramirez vy,
durante ese mismo periodo, quince fueron simultaneos con
la recurrente, a partir de lo cual efectuo los siguientes

calculos:

40 anos es el tiempo que equivale al 100% de la pension].]
40 anos de convivencia de la sefiora Gloria].]

15 anos de convivencia con la senora Tatiana y en forma
simultanea con la senora Gloria]:]

15 % 100%
x="""7

= 37,59
40 %

Que corresponde al tiempo de convivencia simultanea. Que
divido entre las dos, da un porcentaje del 18.75% para cada una.
Ahora, la sefniora Gloria convivio en forma exclusiva 25 anos.

4 (25 100%)

= 62,59
40 %

Que concierne al tiempo de convivencia entre la senora Gloria y
el causante de manera exclusiva. Por tanto, a Gloria en total le
corresponderia el 81,25%. Y a Tatiana, un total de 18,75%.

Por su parte, la censora reprocha tales estimaciones,
debido a que su juicio debid realizar una sumatoria total de

los anos de cohabitacion que sumaban ambas companeras
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permanentes con Eliseo Rueda Bohorquez, es decir, 55 anos,

y con base en ello practicar la siguiente operacion:

e Gloria: 40 / 55 =0,7272 x 100 = 72,72%|.]
e Tatiana: 15 / 55 =0,2727 x 100 = 27,27%]|.]

Asevera que con ese planteamiento se corregiria el
desacierto del juez plural, pues reconocié quince anos de
convivencia a su favor, pero en la practica solo le aplico 7,5

para el otorgamiento de la prestacion.

En tales términos, el problema juridico a resolver
consiste en determinar: ¢el Tribunal se equivoco en la
cuantificacion de los porcentajes de la mesada pensional que
les correspondian a las companeras permanentes, en

proporcion a su tiempo de convivencia?

Para la Sala, el cargo no tiene vocacion de prosperidad,

por lo que pasa a explicarse.

El juez plural hizo el siguiente ejercicio: i) determino el
tiempo de convivencia comun entre las companeras y
establecio a qué proporcion correspondia del interregno total
de cohabitacion demostrado, para dividirlo entre dos, que es
el namero de beneficiarias por dicho lapso; ii) luego, resto los
anos de convivencia exclusiva a los que fueron de
cohabitacion compartida para estimar qué proporcion de la
mesada era el resultado de tal periodo, como en el asunto
solo hubo una persona con tiempos unicos, solamente para

ella se hizo este calculo.
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A continuacion, se presenta la formula de lo antes

dicho:

i) Por los tiempos simultaneos se realiza:

n.2de afios de convivencia comun de las compafieras * 100% o
% =— — = porcentaje i
afios totales que el causante convivié con alguna de ellas

Luego, ese resultado se divide entre el numero de

Compaﬁeras permanentes.

ii)  Por los tiempos exclusivos:

n.2 de afios de convivencia exclusiva de la compaiiera * 100% o
% =—— — = porcentaje ii
afios totales que el causante convivié con alguna de ellas

Posteriormente, los resultados de ambas formulas se
suman para aquella compafera o companeras que tuvieran
tiempos simultaneos y exclusivos para determinar el monto

de la mesada de cada una.

Por ende, se observa que estas fueron las premisas a
partir de las cuales partio el juez de alzada para determinar
la pension, pues como se transcribié con anterioridad, tuvo
en cuenta tales operaciones aritméticas para establecer la
proporcion de la mesada que correspondia a cada una de las
mesadas. Asi, el colegiado realiz6 el calculo de la proporcion
del tiempo de convivencia de forma adecuada para
determinar el porcentaje que le correspondia a cada una de

las companeras permanentes de la mesada pensional.
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Ademas, si la recurrente pretendia que se le aplicara
una formula aritmeética distinta para calcular la prestacion,
lo que debia hacer era demostrar un periodo de convivencia
Unica con el causante, en el que éste no cohabitara con otra
persona, pues solo asi era posible que tal lapso se
cuantificara exclusivamente a su favor. Sin embargo, en el
cargo que se estudia no efectia ningun cuestionamiento con

tal finalidad.

De manera que, contrario a lo que aduce la censura, tal
ejercicio es correcto y no atenta contra los principios de
equidad, razonabilidad y buena fe, ni es contrario al
precedente CSJ SL2373-2023 referenciado en la demanda,
sino que materializa lo que esta jurisprudencia ha asentado
respecto a los casos de convivencia simultanea y la forma en

que se debe distribuir la mesada (CSJ SL2893-2021):

Es claro entonces que el juzgador de segundo grado no incurrio
en el error juridico endilgado, toda vez que la pension de
sobrevivientes, que no sustitucion pensional como con atino
precis6 la censura, podia beneficiar validamente a las dos
companeras permanentes del pensionado fallecido en forma
proporcional, siempre y cuando hubieren demostrado el
cumplimiento de las exigencias o requisitos legales respectivos.

En tal sentido, resulta evidente que el colegiado no se
equivoco al calcular los periodos de tiempo convivencia
simultanea con base en la formula aritmética que utilizo, en
tanto asign6é de forma proporcional a cada una de las
beneficiarias un porcentaje de la mesada pensional acorde
con el interregno en el que cohabitaron con el causante. Tal
decision fue acorde con lo establecido en la norma y la

jurisprudencia.
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Por ende, el cargo no prospera.

Las costas en el recurso extraordinario estaran a cargo
de la recurrente, como quiera que Gloria Mercedes Ramirez
presento oposicion. Se fijan como agencias en derecho la
suma de seis millones doscientos mil pesos ($6.200.000)
m/cte., que se incluiran en la liquidacion que se practique
con arreglo a lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo

General del Proceso.

XII. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, NO
CASA la sentencia que la Sala Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Santa Marta profirio el 3 de
septiembre de 2024, en el proceso ordinario laboral que
GLORIA MERCEDES RAMIREZ instaur6 contra TATIANA
MESA MORA, el FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA y la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION SA.

Costas como se indico en la parte motiva de esta

providencia.

Notifiquese, publiquese, cumplase y devuélvase el

expediente al Tribunal de origen.
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